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ケールでの⽔⽂過程を解くことが可能な⽔⽂流出モデルと陸域の物質循環過程を解くことが可能な陸域物質
循環モデルを組み合わせる必要があると述べている  

 
 

 

２．研究対象地域 
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３．別寒辺牛川流域における気候変動影響評価 

(1) 気象要素の長期トレンド 

Climate Change Indices CCI 14),15)

PRCPTOT SDII (1) (2) DTR (3)  
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PRCPTOT I i w RRij RRwj 1.0 mm day-1

SDII Simple Daily precipitation Intensity Index W 1.0 mm day-1
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PRCPTOT SDII DTR 5 % Mann-Kendall
1978 2017  
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(2) 気候変動による降水量および気温の将来予測 
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３．数値モデルの概要 

(1) 陸域物質循環モデルの概要 
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 (Forest Landscape Model, FLM)  
Shifley et al. 22) FLM 1) 2) 

3) 3

 
FLM LANDIS-II12) 23) LANDIS-II

extension
LANDIS-II

PnET-II
PnET Forest Carbon

CENTURY Soil Organic Matter model v4.0
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NECN 24)  
 
(2) 流出モデルの概要 
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ここで，𝑇𝑇K2は⽉平均気温，D0 は⽉平均⽇照時間である．なお，𝑇𝑇K2 < 0.0の場合，Ep は 0.0 である． 

 
 
４．結果 

(1) 陸域物質循環モデル 
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(2) 流出モデル 
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５．陸域物質循環モデルと流出モデルの結合 

C Fortran Windows Linux

=> =>
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python
LANDIS-II DHM  
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jgd2000 = pyproj.Proj(init='EPSG:4612')    (19) 
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